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COURSE TITLE 

Theory of Argumentation, graduate level 

Class Code: 2000892, 6 credits, 36 hours; beginning: 2nd May 2018. 

Course topic: Theory of Argumentation – Main Approaches and Epistemological Elaboration 
 

Teaching language 

English 
 

LEARNING OBJECTIVES: 

With respect to the content, the first part of the course aims to give an overview of the main general approaches in 

philosophical argumentation theory, whereas the second part will focus on the epistemological approach to 

argumentation and on imparting knowledge of specific sub-theories relevant to the interpretation and assessment of 

arguments. With respect to critical reflection, the course seeks to stimulate critical reflection on the sense, function and 

good criteria of argumentation and justification. With respect to methodology, the course aims to further the faculty to 

understand and analyse texts as well as to analyse, reconstruct and evaluate simple and complex arguments. In 

particular, the class, with the help of inserted short kinds of tutorials, will impart skills of argument assessment as to 

answer the question: does the argument prove (or substantiate) its thesis? 

Prerequisites 

Some acquaintance with logic will be helpful.  

Course contents 

TOPIC OF THE COURSE: Argumentation theory – Main approaches and epistemological elaboration 

CONTENT: In the first part of the class, after a brief introduction into the topic of argument and argumentation studies, 

we will discuss (excerpts of) major general philosophical approaches to argumentation theory, in particular how they 

determine the function of argumentation and how they construct which kinds of criteria for good argumentation. 



Lumer: Theory of Argumentation, a.a. 2017/2018, Programme 2 

Among others the following approaches will be discussed: Pragma-Dialectics, Informal Logic, the epistemological 

approach to argumentation, the Toulmin approach, the rhetoric approach, the argument scheme approach. These 

approaches differ on what they take to be the function of arguments. From a philosophical point of view, the 

epistemological approach, which sees leading the addressee to knowledge or to justified acceptable belief as the 

standard function of argumentation, seems to best fit to philosophical goals. The second part, therefore, is based on the 

work from the epistemological approach to argumentation. In this part more specific theories on particular elements or 

problems in argumentation assessment (from an epistemological point of view, i.e. whether the argument leads to 

justified acceptable belief) will be presented and discussed: various types of arguments, their epistemological basis and 

their validity criteria (deductive, probabilistic, practical arguments); general guidelines for interpreting arguments; the 

identification of implicit premises; assessment of premises; fallacies; dialogical use of arguments. This part will 

include, as a kind of tutorial, exercises in interpreting and assessing arguments. Authors to be discussed in the class are: 

van Eemeren & Grootendorst, Ennis, Hamblin, Johnson, Lumer, Toulmin, Perelman and Walton. 

DIDACTIC METHODS 

The first main method used in the course will be reading, analysis and discussion of texts having the features listed with 

the aim to understand or reconstruct the structure of the text, of the theses or proposals and of the arguments in their 

favor in order to understand their spirit and to assess their strengths and weaknesses, as well as to critically evaluate 

these arguments and possibly improve them or the proposals or the theses themselves. Students are invited to reflect, 

whether to possibly take one of the positions discussed. To realise this aim it is necessary that the attending students 

read the texts of each session before class. These texts will also be the subject of the final exam. The second main 

method is to provide specific knowledge for argument appraisal and then to apply this knowledge in practical exercises 

of argument interpretation.  
 

Modalities of assessment - exam 

The final exam is oral. The examination will focus on the reconstruction of the theses and of the systematic arguments 

of the authors discussed. In addition, small exercises of interpreting arguments may be required. 
 

PROGRAMME OF THE FINAL EXAM 

The final exam is oral. To take the exam (of 6) credits students must expound texts equivalent to 8 articles, viz. 4 from 

part 1.1 of the bibliography and 4 from part 1.2 of the references, but otherwise freely chosen from those discussed in 

the seminar (i.e. bibliography, part 1). The texts or (if specified) passages of a text listed of a particular author (or in the 

case of Hamblin: each of the two chapters of his book) always count as equivalent to one article; if of one author 

several texts are listed each of them counts as one article. The examination will focus on the reconstruction of the 

theses and systematic arguments of the authors discussed. In addition, a practical exercise of argument interpretation 

may be required. 

PROGRAMME OF THE EXAM FOR WORKING AND NOT ATTENDING STUDENTS 

To attend the course means to participate in at least three quarters of the sessions, that is at least 14 (of 18) sessions for 

6 credits. Working and not attending students will have to expound the same texts studied by those attending, however, 

two more, i.e. texts equivalent to 10 (for 6 credits) articles, viz. 5 from section 1.1 of the bibliography and 5 from 

section 1.2.; in addition they have to study the indicated sections of the introductory texts of van Eemeren et al. and 

Feldman (bibliography, part 2). 
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CALENDAR OF THE SESSIONS 

PART I: INTRODUCTION 

1. 2.5.18: Formalia. Introduction. 

PART II: THEORIES OF ARGUMENTATION 

2. 4.5.18: Toulmin 

3. 8.5.18: Perelman 

4. 9.5.18: Hamblin, Ch. 7 

5. 11.5.18: Eemeren & Grootendorst 

6. 15.5.18: Walton & Reed & Macagno 

7. 16.5.18: Johnson 

8. 18.5.18: Ennis, Argument appraisal strategy 

9. 22.5.18: Lumer, The epistemological theory of argumentation – How and why? 

PART III: APPLYING THE EPISTEMOLOGICAL APPROACH: INTERPRETATION, TYPES  OF ARGUMENTS 

ETC. 

10. 23.5.18: Lumer, Interpreting arguments 

11. 25.5.18: Lumer, Argument schemes 

12. 29.5.18: Lumer, Practical arguments for prudential justifications… & Practical arguments for theoretical theses 

13. 30.5.18: Lumer, Probabilistic arguments 

14. 1.6.18: Special guest: Maurizio Mori: Argumentation in Bioethics 

15. 5.6.18: Exercises: Argument reconstruction and appraisal 

16. 6.6.18: Hamblin, Ch. 1 

17. 7.6.18: Lumer, Reductionism in fallacy theory 

18. 8.6.18: Exercises: Fallacies 
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Traduzione italiana 

 

Nome del corso 

Teoria dell’argomentazione, LS 

Codice: 2000892, 6 CFU, 36 ore di lezione; inizio del corso: 02/05/2017. 

Tema del corso: Teoria dell’argomentazione – Approcci principali ed elaborazione epistemologica 
 

Lingua di insegnamento 

Inglese 

 

OBIETTIVI FORMATIVI 

Per quanto riguarda il contenuto, la prima parte del corso si propone di fornire una panoramica dei principali approcci 

generali nella teoria filosofica dell'argomentazione, mentre la seconda parte si concentrerà sull’approccio 

epistemologico all’argomentazione e sul diffondere la conoscenza di specifiche sotto-teorie rilevanti per 

l'interpretazione e valutazione degli argomenti. Per quanto riguarda la riflessione critica, il corso si propone di 

stimolare la riflessione critica sul senso, la funzione e buoni criteri di argomentazione e giustificazione. Per quanto 

riguarda la metodologia, il corso intende promuovere la facoltà di comprendere e analizzare testi argomentativi e di 

analizzare, ricostruire e valutare argomenti semplici e complessi. In particolare, la classe, con l'aiuto di brevi inseriti di 

tipo di tutorial, fornirà le competenze di valutazione di argomenti per rispondere alla domanda: l'argomento dimostra (o 

giustifica) la sua tesi? 

Prerequisiti 

Qualche conoscenza della logica sarà utile. 

Contenuti del corso 

TEMA DEL CORSO: Teoria dell’argumentazione – Approcci principali ed elaborazione epistemologica 

CONTENUTO: Nella prima parte del corso, dopo una breve introduzione al tema dell’argomentazione e degli studi 

dell’argomentazione, discuteremo (estratti di) principali e generali approcci filosofici alla teoria dell'argomentazione, in 

particolare il modo in cui determinano la funzione dell’argomentazione e come costruiscono quali tipi di criteri di 

buona argomentazione. Tra gli altri saranno discussi i seguenti approcci: pragma-dialettica, logica informale, 

l'approccio epistemologico di argomentazione, l'approccio di Toulmin, l'approccio retorico, l'approccio degli schemi 

argomentativi. Questi approcci differiscono su che cosa assumono come la funzione dell’argomentazione. Da un punto 

di vista filosofico, l'approccio epistemologico, che vede guidare il destinatario alla conoscenza o credenza accettabile 

giustificata come funzione standard dell’argomentazione, sembra essere migliormente adatto agli obiettivi filosofici. La 

seconda parte, quindi, si basa su testi dell’approccio epistemologico all’argomentazione. In questa parte teorie più 

specifiche su particolari elementi o problemi nella valutazione delle argomentazioni (da un punto di vista 

epistemologico, cioè se l'argomento porta a una credenza giustificata ed accettabile) saranno presentati e discussi: i vari 

tipi di argomentazioni, le loro basi epistemologiche ed i loro criteri di validità (deduttiva, probabilistica, 

argomentazione pratica); linee guida generali per l'interpretazione delle argomentazioni; l'identificazione di premesse 

implicite; la valutazione delle premesse; fallacie; l’uso dialogico delle argomentazioni. Questa parte comprende, come 

una sorta di tutorial, esercizi di interpretazione e valutazione delle argomentazioni. Gli autori che saranno discussi 

durante il corso sono: van Eemeren & Grootendorst, Ennis, Hamblin, Johnson, Lumer, Toulmin, Perelman e Walton. 
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METODI DIDATTICI 

Il primo metodo principale utilizzato nel corso sarà la lettura, l'analisi e la discussione dei testi aventi le caratteristiche 

elencate, con l'obiettivo di comprendere e ricostruire la struttura del testo, delle tesi o proposte e degli argomenti a loro 

favore per capire il loro spirito e di valutare i loro punti di forza e di debolezza, nonché di valutare criticamente questi 

argomenti ed eventualmente migliorarle o le proposte o le tesi stesse. Gli studenti sono invitati a riflettere, se 

eventualmente prendere una delle posizioni discusse. Per realizzare questo obiettivo è necessario che gli studenti che 

frequentano leggano i testi di ciascuna seduta prima della seduta stessa. Questi testi saranno anche l’oggetto della 

prova finale. Il secondo metodo principale è quello di fornire conoscenze specifiche per la valutazione delle 

argomentazioni e poi di applicare queste conoscenze in esercitazioni pratiche di interpretazioni di argomentazioni. 

Modalità di verifica dell'apprendimento 

L'esame finale è di forma orale. L'esame verterà sulla ricostruzione delle tesi e degli argomenti sistematici degli autori 

discussi. Inoltre, possono essere richiesti piccoli esercizi di interpretazione di argomentazioni. 

PROGRAMMA D'ESAME 

L'esame finale è orale. Per sostenere l'esame (di 6) crediti gli studenti devono esporre testi equivalenti a 8 articoli, vale 

a dire, 4 da parte 1.1 della bibliografia e 4 della parte 1.2 della bibliografia, ma per il resto liberamente scelti fra quelli 

discussi nel seminario (vale a dire, parte 1 della bibliografia). I testi o (se specificato) passaggi di un testo elencati di un 

particolare autore contano sempre come equivalente ad un articolo; se di un autore più testi sono elencati ciascuno di 

essi conta come un unico articolo. L'esame si concentrerà sulla ricostruzione delle tesi e degli argomenti sistematici 

degli autori discussi. Inoltre, può essere richiesto un esercizio pratico di interpretazione di un’argomentazione. 

PROGRAMMA D'ESAME PER GLI STUDENTI LAVORATORI E NON FREQUENTANTI 

Essere frequentante del corso significa di partecipare ad almeno 3/4 delle sedute, cioè almeno 14 (delle 18) sedute per 6 

crediti. Gli studenti lavoratori e non frequentanti dovranno presentare i medesimi testi studiati dai frequentanti, tuttavia 

due in più, cioè testi equivalenti a 10 (per 6 CFU) articoli,  vale a dire 5 dalla sezione 1.1 della bibliografia e 5 dalla 

sezione 1.2; ed in più dovranno studiare i brani indicati dei testi introduttivi di van Eemeren et al. e Feldman 

(bibliografia, parte 2). 
 

RIFERIMENTI BIBLIOGRAFICI 

Per le singole voci della bibliografia vedi sopra la parte in inglese. 


